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Foucault i wola rewolucji

Nie istnieje, wedtug Foucaulta, filozofia konserwujaca lub rewo-
lucyjna. Rewolucja jest procesem politycznym, takze ekonomicznym,
ale to nie ustanawia ideologii filozoficznej. Filozofia, taka jak Hegla
moglta by¢ zarazem ideologia, metoda i narzedziem rewolucyjnym,
ale takze czyms$ konserwujacym. Nietzsche rozwijal idee czy
narzedzia fantastyczne. Zostaly one przejgte przez parti¢ nazistowska,
a teraz z kolei uzywaja ich mysliciele lewicowi. Nie wiemy wigc na
pewno, czy to, co mowimy jest rewolucyjne, czy nie. Nie znaczy to,
zauwaza Foucault, Zze nasza praca powinna by¢ po prostu
wytwarzaniem narzgdzi, ktore bytyby pigkne, uzyteczne lub zabawne
i dalej wybieraniem tych, ktore chcemy upowszechni¢. Probujac co$
zrobi¢ — wypracowac analizg czy sformutowac teorig¢ — powinnismy
mie¢ pomyst sposobu, w ktéry chcemy, by nasza analiza czy teoria
byla uzywana. Powinni§my wiedzie¢, do jakich celow zyczymy sobie
widzie¢ zastosowane narzedzie, ktore wytworzyliSmy i w jaki sposéb
chcemy, by nasze narzedzia zaplatalty si¢ z tymi, ktére inni
wytwarzaja w tym samym czasie. W ten sposob, istotne sa stosunki
migdzy obecna koniunktura a tym, co robi si¢ w ramach kadru
teoretycznego. Nie mozna wigc wytwarza¢ narzedzi w nie wiadomo,
jakim celu. Winnis$my je tworzy¢ w konkretnym celu, ale wiedzie¢
tez, ze moga by¢, by¢ moze, wykorzystane do innych celow.
Przypomnijmy, ze ideatem Foucaulta bylo nie wytwarzanie narzgdzi,
ale konstruowanie bomb, poniewaz moga by¢ tylko raz uzyte. Jego
osobistym marzeniem byto jednak nie konstruowanie bomb (bo nie
lubit zabijac ludzi), ale pisanie ksiazek-bomb, to znaczy ksiazek, ktore
bylyby uzyte doktadnie w momencie ich pisania lub czytania. P6znie;j,
znikatyby. ,,Te ksiazki bytyby takie, ze znikatyby chwil¢ po tym, jak
byty czytane lub uzyte. Stalyby si¢ rodzajem bomb i niczego wigce;.
Po wybuchu, mozna by przypomnie¢ ludziom, ze te ksiazki stworzyly
bardzo pickne fajerwerki. Pdzniej, historycy i inni specjalisci mogliby
powiedzie¢, ze ta lub inna ksiaz-
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ka byta uzyta jako bomba i rownie piekny fajerwerk"*. Wydaje sig, ze
w duzym stopniu udato mu sig to osiagna¢. Swiadcza o tym choéby
trudnosci, na ktore natrafia si¢, chcac moéwi¢ o Foucaulcie*. Czytajac
jego teksty wkraczamy w specyficzny $wiat, ktory zamyka sig¢ wraz z
zamknieciem ksiazki czy zamilknigciem jego glosu. Swiat ten jest
zarazem rzeczywisty i fikcyjny. By¢ moze, jest on zbyt rzeczywisty.
Dlatego tez pewnie Foucault mowil, ze nie jest ani prawdziwym
historykiem, ani powiesciopisarzem, lecz praktykuje ,,pewien rodzaj
fikcji historycznej. W pewien sposob, wiem bardzo dobrze, ze to, co
mowig, nie jest prawdziwe. Historyk moglby tatwo powiedzie¢ o tym,
co piszg: «To nie jest prawda.» Inaczej mowiac: napisatem duzo o
szalenstwie, na poczatku lat sze$cdziesiatych, zrobitem historig
narodzin psychiatrii. Wiem bardzo dobrze, ze to, co robitem jest, z
punktu widzenia historycznego, stronnicze, przesadzone. By¢ moze
zignorowatem pewne elementy, ktére mi si¢ zarzuca. Ale moja ksiazka
byla w rzeczywistoci o sposobie, w ktory ludzie postrzegaja
szalenstwo. A wigc moja ksiazka i teza, ktora tam rozwijatem, mialy
prawde w dzisiejszej rzeczywistosci. Probuje prowokowaé interfe-
rencje miedzy nasza rzeczywistoscia a tym, co wiemy o naszej historii
minionej. Jesli mi si¢ to udaje, ta interferencja produkuje rzeczywiste
skutki w naszej historii terazniejszej. Moja nadzieja jest, ze moje
ksiazki osiagna swa prawdg raz napisane i nie wczesniej.

[...] Mam nadzieje, ze prawda moich ksiazek jest w przysztosci"”.
Konstruowat wigc swe ksiazki jako ,,skrzynki z narzedziami", ktore
kazdy moze wykorzysta¢ do wiasciwych sobie celow. Jesli jednak
zapytaC si¢ ogolnie do czego stuza owe narzedzia, do czego shuzy
maszyna-Foucault mozliwa jest na

Dialogue sur le pouvoir, DE 111, s. 476-477.

W zwiazku z tym czgsto mamy do czynienia albo z lepszym lub gorszym stresz-
czaniem tego, co Foucault napisal, albo z wyszukiwaniem watkéw kantowskich,
heglowskich, heideggerowskich, etc, w jego pracach, albo z opowiadaniem o zyciu
Foucaulta w stylizacji skandalizujacej lub hagiograficznej. Stosunkowo rzadkie sa
analizy, w ktorych mysl foucaultowska jest potraktowana jako narzedzie do dalszej
pracy lub wplecione jest we wlasne tworcze ujgcie (przykladem moga tu by¢ Paul
Ricoeur, Gilles Deleuze, Paul Veyne czy Arlette Farge).

Foucault etudie la raison d'Etat (entretien avec M. Dillon), DE 1V, s. 40-41.
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przyktad taka odpowiedz: Foucault, najpierw, stuzy czynieniu wojny.

Foucault marzyt o intelektualnym destruktorze oczywistosci i
uniwersaliow, ktory wskazuje w biernosciach i przymusach teraz-
niejszo$ci stabe punkty, otwarcia, linie sil; ktory nieustannie sig
przemieszcza i nie wie wlasciwie, gdzie bedzie, ani co pomysli jutro,
bo zbyt uwaza na terazniejszo$¢; ktory przyczynia sig, tam, gdzie
przechodzi, do postawienia kwestii dowiedzenia si¢ czy i jaka rewo-
lucja jest mozliwa, wiedzac, ze na to pytanie moga odpowiedzie¢ ci,
ktorzy zdecyduja si¢ ryzykowac swe zycie, by ja robic®. Taka tez jest
stawka foucaultowskiej dziatalnosci — takze pisarskiej, taka jest
stawka jego sposobu myslenia o historii i pisania jej — to zdolnos¢ do
zaryzykowania wlasnego zycia, wystawienie swego zycia na ryzyko
permanentnej rewolty, ciaglej gotowosci do kontestacji zastanego
porzadku, do nieustannej pracy wolnosci.

Odnotujmy, ze zdaniem Foucaulta, wspolczesnie nie ma punktu,
od ktérego mozna by rozpali¢ $wiatto nadziei na rewolucjg. ,,Po raz
pierwszy mysl lewicowa, europejska mysl rewolucyjna, ktora miata
punkty odniesienia na calym §wiecie, mysl, ktora orientowata si¢ na
rzeczy mieszczace si¢ poza nia, stracita konkretne punkty oparcia. Nie
istnieje juz jeden ruch rewolucyjny ani kraj «socjalistyczny», o
ktorym mozna by powiedzie¢: to jest to, jak trzeba dziata¢! Oto
model! Linia! Jednym stowem: wazno$¢ tradycji socjalistycznych jest
fundamentalnie podana w watpliwos¢. Trzeba wigec zacza¢ od nowa
analizg, krytyke¢ nie prosta i zwykla spoleczenstwa zwanego
«kapitalistycznymy, ale systemu spotecznego, panstwowego"’. Wie-
dza dotyczaca rewolucji, opowiadajaca si¢ za lub przeciw niej, sta-
nowi to, co miat ,,do myslenia" wiek XIX jako wielka grozbe-
obietnicg, zamknigta mozliwos¢, ktérej powrot byt niepewny. We
Francji to historycy ,,mysleli rewolucje". Pierwsza ich troska (ze
znaczacym wyjatkiem Francois Fureta i Denisa Richeta) bylo przede
wszystkim pokazanie, ze Rewolucja miata miejsce jako zda-

® Non au sexe roi, DE 111, s. 268-269.
" La torture, c'est la raison (entretien avec K. Boesers), DE 111, s. 397-398.
¥ Chodzi tu o ich pracg La Revolution francaise, Fayard, Paris 1965.
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rzenie unikalne, lokalizowalne, zakonczone’. Trzeba jednak pamig-
tac, iz rewolucja jest sprawa polityki. I dzisiejszym problemem jest
mozliwos$¢ powrotu rewolucji. ,,Robienie polityki inaczej niz robia
politycy, to probowanie dowiedzenia sig, z jak najwigksza mozliwa
uczciwoscia czy rewolucja jest pozadana; to eksplorowanie tej
strasznej putapki na krety, gdzie polityka ryzykuje zachwianie"
Foucault zauwaza tez: ,,W spoteczenstwach ludzkich nie ma wladzy
politycznej bez dominacji, ale nikt nie chce by¢ poddany, nawet jesli
liczne sg przyktady sytuacji, w ktorych ludzie akceptuja dominacje
Jesli zbadamy, z punktu widzenia historycznego, wigkszos¢ spote-
czenstw, ktore znamy, stwierdzimy, ze struktura polityczna jest ni
stata. [...] wszystkie spoleczenstwa, ktore nalezg do naszej tradycji
znaly niestato$¢ i rewolucje""". Innymi stowy, nawiazujac do wspo-
mnianej wyzej foucaultowskiej lektury Kanta, jednym z wymiarow
diagnozowania przez Foucaulta wspolczesnosci jest pytanie o wole
rewolucji. Ale zdaje si¢ on by¢ tu bliski ujeciu Andre Glucksmann
ktory pozostawia na boku stare pytanie Kanta ,,Co pozwala mi mie¢
nadzieje?" i pyta raczej o to, w co nalezy zwatpi¢? Z czym rzeczywi-
Scie trzeba si¢ rozsta¢? Czemu nie mozna dtuzej pozwalaé si¢ usy-
pia¢ lub nie$¢? Czemu nie mozna dtuzej pozwoli¢ rozumieé si¢ sam
przez sig, to znaczy na naszym miejscu i przez nas? Przeciw dyskur-
som, ktore czynig nas spokojnymi pod cigzarem ich obietnic
Glucksmann pisze beztrosko, Smiejac si¢ i krzyczac, ,,traktat zwat-
pienia"'?. Tak wigc, to ze zwatpienia w oczywistos¢ i konieczno$¢
otaczajacego $wiata, ze $miechu, z niezgody na jego ,,naturalnos¢
zrodzi¢ si¢ moze wola i mozliwo$¢ rewolty. Narzedzi do rozmonto-
wywania owej pozornej oczywistos$ci §wiata dostarcza migedzy inny-
mi wlasnie analiza historyczna jako krytyka terazniejszosci.

Warto tu takze odnotowaé konstatacje Foucaulta (skadinad, by
moze, ttumaczy ona nieco jego niech¢¢ do przyjmowania okresleni
filozofa) dotyczaca nowoczesnej filozofii. Ot6z, decydujaca proba

La grande colere desfaits, DE 111, s. 279-280. Non

au sexe roi, DE 111, s. 266-267'.

Foucault etudie la raison d'Etat (entretien avec M. Dillon), DE 1V, s. 40.
La grande colere destaits, s. 277-278.
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dla filozoféw starozytnych, zauwaza on, byla ich zdolnos¢ do wy-
twarzania madrosci; w Sredniowieczu do racjonalizacji dogmatu* w
epoce klasycystycznej do fundowania nauki; w epoce nowoczesnej
jest nig ich zdolno$¢ do nadawania racji masakrom. ,,Pierwsi poma-
gali ludziom znie$¢ ich wlasna $mier¢, ostatni [pomagaja] zaakcep-
towa¢ $mier¢ innych""”. To, co bowiem jest, zdaniem Foucaulta
charakterystyczne dla spoleczenstw nowoczesnych, to masakry mas i
kontrola jednostki. Nalezy tu jednak pamigtaé, ze to, co jest najbar-
dziej niebezpieczne w przemocy, to jej racjonalnos¢ . W zwiazku z
tym foucaultowski projekt krytyczny oznacza badanie tego, jak
racjonalizacja dziala w instytucjach i zachowaniu ludzi. Chodzi wigc
o analizowanie tego, jak pewien typ technik wladzy, w takich insty-
tucjach jak azyl czy wigzienie, jest zwiazany ze strukturami spotecz-
nymi i politycznymi. Punktem zainteresowania sa tu wigc sposoby
racjonalizowania rzadzenia jednostka oraz to, jak jednostki interiory-
zuja te sposoby. Ujmujac rzecz nieco inaczej, mozna powiedzie¢, ze
chodzi tez o to, jak wola rewolucji, czy jej mozliwos$é, jest pacyfi-
kowana i rozbrajana'®. Szcze$liwie, owe dziatania rozbrajajace nie do
konca sa skuteczne i zawsze odnalez¢ mozna ogniska oporu .

B Tamze, s. 278.

¥ Foucault etudie la raison d'Etat (entretien avec M. Dillon), s. 38-39.

5 Por. Arlette Farge, Michel Chaumont, La memoire et la mort, zamieszczony m.in.
na stronie internetowej /'Humanite (www.humanite.presse.fr/iournal 28 mai 2001 —
Tribune libre) ,,Pragnienie rewolucji jest motorem zycia; zrzekanie si¢ go, to sprze
niewierzanie si¢. Jednak, publiczne okazywanie tego pragnienia, oznacza bycie
przyttoczonym sarkazmem, odestanym do nieistnienia i, gorzej, do smaku dla spra
wy kryminalnej. Ostatecznie poza programem, pragnienie rewolucji jest zakazem
mowienia, wykorzenieniem. To, co dla niektérych czyni je tak obecnym, tak poza
danym bylo by tym tylko dlatego, poniewaz istnieje wielkie cierpienie z powodu
niemoznosci powiedzenia go, ani podzielania go bez bycia rownocze$nie zanegowa
nym i zdekonstruowanym w swoim bycie, to prawdziwy totalitaryzm, ktory sprawu
je si¢ nad kazdym, zobowiazujac go do zaprzeczania swemu wilasnemu mysleniu,
swym dazeniom i swemu marzeniu skadinad: mozna negowaé jedynie to, co bylo
by, faktycznie, polityczna rang (une blessure politique) kazdego dnia, cierpieniem z
akcentami niebezpiecznymi'.

' Wspotczesnie ruchy antyglobalistyczne czy akcje podejmowane przez Greenpeace
mozna uzna¢ za jedne z owych ognisk kontestacji porzadku $wiata. Interesujaca
kwestia sa tu takze mozliwosSci stwarzane przez Internet.
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Mape tych wilasnie miejsc probowal sporzadza¢ Foucault i jemu
podobni.

Intelektualista wedtug Foucaulta

Foucaultowska koncepcje badan historycznych wpisaé¢ nalezy w
szerszy kontekst postrzegania przez niego roli intelektualistow w
spoteczenstwie. Odnotowuje on mianowicie roéznice migdzy dwoma
figurami intelektualisty: intelektualisty uniwersalnego (!'intellectuel
universel) 1 szczegblnego (specifique)’”’. Pierwsza z nich,
charakterystyczna dla XIX 1 poczatku XX wieku, okresla
intelektualiste jako wypowiadajacego si¢ w imieniu catosci i o
wszystkim. Uosabiat on ,,uniwersalng swiadomos$¢, wolny podmiot" i
przeciwstawiony byt ,,tym, ktorzy byli tylko kompetencjami w shuzbie
panstwa lub kapitatu (inzynierom, urzednikom, profesorom)"'®.

Odmiennie rzecz ma si¢ z intelektualista szczegolnym. Jego postac
rozwijata si¢ od Drugiej Wojny Swiatowej, a za konstytuujacego
granicg migdzy obiema wspomnianymi figurami mozna uznad
Oppenheimera. Jest on bowiem przyktadem tego, jak intelektualista
po raz pierwszy interesowat wladzg nie w funkcji ogdlnego dyskursu,
ktory prowadzit, lecz z powodu wiedzy, ktérej byt posiadaczem — to
na tym poziomie stanowil on niebezpieczenstwo polityczne.

Teraz intelektualiSci, zdaniem Foucaulta, nie pracuja w polu
Luniwersalnosci", ,przyktadu”, ,wlasciwego-i-prawdziwego dla
wszystkich", ale w okreslonych sektorach, punktach $ci§le wyzna-
czonych, gdzie umieszczaja ich czy to warunki zawodowe pracy, czy
to ich warunki zycia (szpital, laboratorium, uniwersytet, stosunki

Por. M. Kwiek, Dylematy tozsamosci. Wokot autowizerunku filozofa w powojennej
mysli francuskiej, Wydawnictwo Naukowe Instytutu Filozofii UAM, Poznan 1999, s.

157-168.
18

Entretien avec Michel Foucault (realise par A. Fontana et P. Pasquino), DE 111, s.
155; por. La fonction politique de l'intellectuel, DE 111, s. 110-111.
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rodzinne czy seksualne)". Najistotniejszy problem polityczny, zwia-
zany z obecna pozycja intelektualisty, nie polega na krytyce tresci
ideologicznych zwiazanych z nauka czy wskazywania, ze jego prak-
tyka naukowa jest zwiazana z wlasciwg ideologia. Chodzi natomiast o
wiedzg dotyczaca tego, czy mozliwe jest konstytuowanie nowej
polityki prawdy (une nouvelle politique de la verite). Innymi slowy,
nie chodzi o zmienianie ,,§wiadomosci" ludzi, ale o polityczny, eko-
nomiczny, instytucjonalny rzad produkcji prawdy”. Nie moze by¢
wigc mowy o oddzieleniu proceséw poznawczych, wiedzy od polityki
1 praktyk wiadzy. Stad tez funkcja intelektualisty jest badanie relacji
wladzy, ich strategii, splecenia z wiedza, produkcji prawdy.

W rozmowie z Gillesem Deleuzem Intelektualisci i wladza
Foucault méwi: ,,Rola intelektualisty nie polega juz na umieszczeniu
si¢ «nieco z przodu lub nieco z boku» by powiedzie¢ niema prawdeg
wszystkich; ale raczej na walczeniu przeciw tym formom wiladzy tam,
gdzie jest on [intelektualista] ich zarazem przedmiotem i narzedziem:
w porzadku «wiedzy», «prawdy», «§wiadomoscin, «dyskursuy.

W ten sposob teoria nie wyraza, nie thumaczy, nie aplikuje prak-
tyki, ona jest praktyka. Ale lokalna i regionalna [...] nie totalizujaca.
[Jest to] walka przeciw wiladzy, walka by ujawnic i naruszyc¢ ja tam,
gdzie jest ona najbardziej niewidzialna i najbardziej podstegpna. [...]
«Teoria» to regionalny system tej walki"*'. W zwiazku ze zdaniem
Foucaulta co do roli intelektualistow mamy wigc do czynienia z
nast¢pujacymi elementami. Odnotowana zostaje zmiana tejze roli w
stosunku do weczedniejszej, w ktorej ramach intelektualista nie
wystepuje juz z pozycji uniwersalnej, gloszac prawde dotyczaca
wszystkich 1 wszystkiego, ale pracuje on w okreslonych dyscyplinach
i dostrzega ich zwiazek z wladza. Zadaniem intelektualisty jest

Y Por. La fonction politique de l'intellectuel, s. 109-114; Entretien avec Michel
Foucault (realise par A. Fontana et P. Pasquino), s. 154.

? La fonction politique de l'intellectuel, s. 114.

' Les intellectuels et le pouvoir, DE 11, s. 308-309; przektad polski: Intelektualisci a
wladza (rozmowa miedzy Michelem Foucault a Gilles Deleuze'em), przet.
S. Magala, Miesiecznik Literacki 1985, nr 10-11, s. 175.
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wigc demaskowanie tych powiazan, form wiladzy, ktore je wytwarzaja,
a w ten sposéb walka przeciw tym uktadom witadzy. Tak pojeta walka
znosi podzial na teori¢ i praktyke — teoria jest praktyka — oraz jest
lokalna, bo odnosi sig¢ do konkretnych miejsc (dyscyplin, dyskursow),
w ktoérych dziata wiadza.

Foucaultowskie pojmowanie roli intelektualistow i ich pracy wpi-
suje si¢ w idee rozwijane przez pokolenie, ktorego byt czescia, 1 ktore
zostalo nazwane przez Luca Feny'ego i Alaina Renauta ,,my$la 68" {la
pensee 68)*. W obliczu traumatyzmu powojennego podjeto ono prace
krytyki kultury demokratycznej i podato w watpliwo$¢ przypisywana
rozumowi moc wyzwalajaca. Ponownie przemyslany musiat by¢
tez ,,humanizm" i kwestie z nim zwiazane — tak miejsce w $wiecie
przypisywane cztlowiekowi, jak i status nauk zwanych
humanistycznymi. Pojawienie si¢ i sukces strukturali-zmu jest tu
elementem istotnym. Oferowal on bowiem pewna wizje $wiata i
sposobu w nim dziatania. Z drugiej strony sukcesy i porazki marksizmu
wsrdd intelektualistow francuskich stanowia tu takze wazny punkt
odniesienia. Oba te watki zbiegly si¢ i poddane zostaly probie w
wydarzeniach Maja 68 (o ktorych interpretacje spory trwaja wtasciwie
do dzisiaj). I bez wzgledu na to, czy to ,,struktury wyszty na ulicg", czy
wrecz przeciwnie, rola guru intelektualnych musiata zosta¢ ponownie
przemyslana®.

Pokolenie samurajow

W powiesci zatytutowanej Les Samourais® Julia Kristeva daje
obraz swego pokolenia, tego mniej wigcej, ktére Feny i Renaut
okreslili mianem ,,mysli 68". Pod nazwiskiem Scherner odnajdujemy

Luc Ferry, Alain Renaut, La pensee 68. Essai sur ['anti-humanisme
contemporain, Gallimard, Paris 1998.
3 Por. Ferry, Renaut, La pensee 68, op. cit; Dosse, Histoire du structuralisme II,
op. cit, Zygmunt Bauman, Prawodawcy i tumacze, przet. A. Ceynowa,
J. Giebuttowski, Wydawnictwo IFiS PAN, Warszawa 1998.
* Julia Kristeva, Les Samourais, Fayard, Paris 1990.

165



tu tez Foucaulta. Nie wdajac si¢ w szczegdty opinii narratorki, a by¢
moze i samej Kristevy, mozna ja scharakteryzowac jako pomieszanie
niecheci do osoby z docenieniem jej inteligencji (ze zdystansowaniem
nazwang genialng) . To, co jest tu jednak dla nas bardziej interesujace,
to wpisanie Foucaulta w krag pokoleniowy okreslony mianem
Samurajow. Odnotujmy tez, ze nazwa ta nawiazuje do Les Mandarins
Simone de Beauvoir i podkre§la odmienno$¢ pokolenia Foucaulta,
Kristevy, Barthesa, Sollersa od tego Sartre'a, de Beauvoir. Dlaczego
jednak samuraje? Rzecz zaczyna si¢ od przemyslen Jocho Yamamoto,
samuraja, ktory stal si¢ kaptanem w Japonii XVII/XVII wieku.
Zebrane przez jego ucznia i znane jako Hagakure staty si¢ dla calej
tradycji samurajow kodeksem moralnym, literackim, praktycznym,
dotyczacym walczenia 1 umierania. Yamamoto umieszczal w tym
samym planie sztuke retoryki i sztuki wojenne. Istotnym elementem w
obu przypadkach jest zasada mowiaca, ze droga samuraja jest Smier¢.
Dobrowolne samobojstwo nie zakoncza (n'acheve pas), ale dopetia
(accomplit) dzialanie prawego cztowieka®.

Metafora samuraja okresla wigc pewien sposob dzialania, zycia, w
ktérym toczy si¢ walke tak mieczem, jak i piorem. Wpisana jest wen
tez stale towarzyszaca $mier¢ jako element dopelniajacy to dzieto.
Smier¢ jako fizyczny kres egzystencji, ale i jako ,,wola $mierci".
Pamigtajmy przy tym zwlaszcza o dwoch rzeczach. Z jednej strony, ze
prawo do $mierci, do decyzji o $§mierci jest istotnym elementem oporu
wobec zmedykalizowanej wtadzy, wladzy nad zyciem. Z drugiej, o
waznosci Roussela 1 jego foucaultowskiego odczytania —
rozproszenia si¢ w tek$cie wpisania $mierci w dzieto. Nie bez powodu
tez Bernard Kouchner swoj wspomnieniowy tekst o Foucault nazwat
Un vrai samurai (Prawdziwy samuraj) . W dzialalnosci Foucaulta, tak
pisarskiej jak i pozapisarskiej, mozna odnalez¢ rodzaj woli $mierci
jako rozproszenia sig¢ w pisanych

»Tamze, s. 183-187.

% Tamze, s. 59-61.

77 Bernard Kouchner, Un vrai samourai’, [w:] Michel Foucault. Une histoire de la
verite, Syros, Paris 1985.
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tekstach, podejmowanych dziataniach. Wolg §mierci figury, ktéra

bylaby jednolita i stata, ktorej tozsamos¢ bylaby z géry okreslona i
28
narzucona .

* % %

Foucaultowska krytyka terazniejszo$ci to proba ,,myslenia inaczej"
— wobec innego porzadku, ustalanego w badaniu historycznym, ale
takze wobec porzadku zastanego, ,,naszego". ,,Mowienie
terazniejszosci" i ,,myslenie inaczej" sa wspotzalezne. Otwieraja one
przestrzen walki przeciw normie méwienia i méwienia siebie nor-
malnosci naszej terazniejszosci. Michel de Certeau pisat: ,,Z kazda swa
ksiazka [Foucault] oferuje jeszcze niewydana mapg mozliwosci
«myslenia inaczej»"’. Praca my$lenia bowiem to przechodzenie
(penser c'est passer), sprawdzanie jak i jak dalece mozna mysle¢
inaczej. Inaczej mowiac, to wymyslanie §wiatow i tozsamosci alter-
natywnych wobec zastanych, jawiacych si¢ jako naturalne, oczywiste i
konieczne. Badanie mechanizméw wytwarzajacych pewna wiedzg,
warunkow mozliwosci jej pojawienia sig, okreslajacej typy podmio-
towos$ci pozwala na uchwycenie tych momentéw w sieci wiedzy, w
ktoérych mozliwe jest przeciwstawienie si¢ konstytuujacym ja relacjom
wladzy. Stwarza to wigc mozliwo$¢ oporu wobec owych podmiotowosci
i tozsamosci przez nie narzucanych. Pokazuje potencjalnosci rewolty i
wskazuje ich konieczno$¢ dla wypracowywania wolno$ci jednostkowe;.

Te dwa ruchy mys$lowe Foucaulta, polegajace na okreslaniu, dia-
gnozowaniu sytuacji otaczajacej, wspotczesnosci oraz wskazywaniu
alternatywy wobec niej, stanowig ramy, w ktore, jak staratam si¢ wy-
zej pokazaé, mozna wpisaé jego projekt historiograficzny. W ten spo-
sob, badanie historyczne jawi si¢ jako poszukiwanie réznicy, mnoze-

¥ Por. Michel de Certeau, Histoire et psychanalyse entre science et fiction, s. 19.
¥ Por. Miguel Morey, Sur le style philosophique de Michel Foucault. Pour une
critique du normal, [w:] Michel Foucault philosophe, s. 137-149.

0 Michel de Certeau, Histoire et psychalanyse entre science et fiction, s. 56.
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nie tozsamosci. Dzieje si¢ tak zarowno w planie przedmiotu zaintere-
sowania historyka, jak i w sposobie pisania. Szczegdlna rolg odgrywa
tu uprzestrzennienie dyskursu historycznego pozwalajace na przyjgcie
czasowosci, w ktorej wymiary przeszloSci, terazniejszosci i
przysztosci tworza uktad relacji wspotzaleznosci i1 aktualizacji, miejsc
dla historii, w ktorych przeszlos¢ zderza si¢ z terazniejszoscia, i w
ktorych znajdujg si¢ mozliwo$ci zmiany zastanego porzadku dla
ksztattowania przysztosci. Znakomitych przyktadow tego typu mysle-
nia i pisania historii dostarczaja prace z nurtu historii kobiet. Pokazuja
one jak historia wpisuje si¢ we wspotczesne przemiany zachodzace w
$wiecie spotecznym 1 jaka rol¢ moze speinia¢ historia w rozumieniu
tych przemian i w ich kierunku.

Foucault chciat pisa¢ histori¢ zwyci¢zonych. ,,To pigkne marzenie,
ktére wielu podziela: da¢ w koncu glos tym, ktoérzy nie mogli go dotad
zabra¢, tym, ktorzy byli zmuszeni do milczenia przez historig, przez
przemoc historii, przez wszystkie systemy dominacji i eksploatacji"*'.
Jednak, zauwaza Foucault, sa tu dwie trudno$ci. Po pierwsze, glos
zwycigzonych z definicji byt im odebrany; po drugie jesli oni méwia,
nie méwia swym wilasnym jezykiem. Czy w ogdle istniat kiedys jezyk
zwycigzonych? Trzeba jednak podejmowac chocby probe ustyszenia
glosu tych, ktdrzy sa milczeniem historii.

Stuchajqc Foucaulta

Podobno ,.byt mozna tylko ustysze¢"*?. Stuchajac wyktadow
Foucaulta wyemitowanych jakis czas temu w radiu France Culture to,
co uderzyto mnie w nich najbardziej, to pasja, z jaka mowit. Zreszta to
nieco dziwne wrazenie stuchania za posrednictwem inter-netu, w
srodku nocy, ,,glosu zza grobu", stow powiedzianych w innej

% La torture, c'est la raison (entretien avec K. Boesers), DE 111, s. 390.

2 Gaston Bachelard — za: Maria Janion, Zyjqc tracimy Zycie. Niepokojqce tematy
egzystencji, Wydawnictwo AB, Warszawa 2001.

# Chodzi o cykl audycji poswigconych Foucaultowi 7. I. 2002 — 19.1. 2002; m.in.
mozna bylo ustysze¢ kilka jego wyktadow.
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czasoprzestrzeni. To jednak chyba wlasnie w owej intonacji, melodii
glosu mozna odnalez¢ to, co u Foucaulta tak istotne, co przenika jego
dziatalno$¢. Mam tu na mysli wiasnie owa pasje, specyficzny rodzaj
emocji, ktory spajat jego dzialanie i myslenie. W pewien sposob, aby
zrozumie¢ Foucaulta, trzeba go ustysze¢. By¢ moze Foucaulta mozna
tylko ustysze¢. Pamigtajmy jednak, ze wraz z Foucaultem ustyszymy
pomruki bitwy.
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